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LEMUMS
Valmiera

2024.gada 25.aprilt Nr.196
(protokols Nr.5, 28.8)

Par mantiska zaudéjuma atlidzinajumu

Adresats

[-]
lesniedzéja prasijums

Pasvaldiba 23.01.2024. ir sanemts [..] (turpmak — lesniedzéjs) 22.01.2024. iesniegums par
zaudéjumu athdzinadanu 1937,08 euro apméra, kas saistiti ar sanemto juridisko palidzibu
administrativaja lieta Nr.A420162822 (Pasvaldiba registréts ar Nr.4.1.8.3/24/455).

lesniedzéja prasijuma noradits, ka saistiba ar tiesvedibu administrativaja lieta
Nr.A420162822 lesniedzéjam ir radusies izdevumi par juridiskas palidzibas sniegSanu 1937,08 EUR
apmeéra, ko apliecina Zvérinatu advokatu biroja “JB” ("SIA “ZAB JB”) 02.01.2023. rékins
Nr.JB21269-313389073, 04.09.2023. réekins Nr.JB21269-3209481908, 30.09.2022. rékins
Nr.JB21269-311072814, 03.10.2023. réekins Nr.JB21269-3218785732, 03.11.2023. rékins
Nr.JB21269-3228372983, 04.12.2023. rékins Nr.JB21269-3239746425 un to apmaksu apliecinosi
10.10.2022., 09.01.2023., 11.09.2023., 09.10.2023., 13.11.2023., un 18.12.2023. maksajuma
uzdevumi, kas pievienoti lesnieguma pielikuma.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 92.pantu, Valsts parvaldes
iestdZzu nodarito zaudeéjumu atlidzinadanas likuma (turpmak — Zaud&jumu atlidzinaSanas likums)
7.panta pirmo un treSo dalu, kopsakara ar judikatiras atzinam lesniedz€ja ieskata vinam ka
privatpersonai ir tiesibas uz lesnieguma minéto izdevumu atlidzina8anu no Pasvaldibas, bet
Pa&valdibai ir pienakums atlidzinat kaitéjumu (kompensét zaudéjumus), kas radusies lesniedzéjam,
taja skaita izdevumus lietas veSanai.

Faktu konstatéjums un Iéemuma pamatojums
Skatot jautajumu, Pasvaldibas dome konstaté, ka:

1. lesniegums dala par zaud&juma atlidzingjumu izvértéjams, ievérojot Zaudéjumu atlidzindSanas
likuma reguléjumu. Zaud&jums $a likuma izpratné ietver mantisko zaudéjumu un nemantisko
kaitejumu. (Zaudéjumu atlidzinaSanas likuma 2.panta treSa dala). Zaudéjumu atlidzinasanas
likuma 7.panta tre3a dala noteic, ka mantiskais zaud&jums ir ari zaudéjums, kas saistits ar
administrativa akta atcelSanu, iestades faktiskas ricibas novérSanu vai tas seku likvidésanu,
zaudéjuma samazinaSanu vai likvidéSanu. Mantiskais zaud&ums aptver ari izmaksas, kas
saistitas ar juridisko palidzibu. So izmaksu maksimalo apméru nosaka Ministru kabinets.

2. Ar Administrativas rajona tiesas 18.10.2022. spriedumu administrativaja lietd Nr.A420162822
tiesa nosprieda apmierinat dala lesniedzéja pieteikumu, ar kuru cita starp atzits par prettiesisku
Pasvaldibas domes 14.02.2022. lemums Nr.4.1.8.3/22/1532 dala, ar kuru lesniedz&jam uzlikts



pienakums nekavéjoties nodroSinat bistamo zonu norobezoSanu pie blves “Gdenstornis” ar
kadastra apzimé&jumu 9615 006 1910 026, kas atrodas Rigas iela 61B, Rajiena.

Administrativa apgabaltiesa, pamatojoties uz lesniedzéja pieteikumu par Pasvaldibas domes
14.02.0222. Iemuma Nr.4.1.8.3/22/1532 atziSanu par prettiesisku dalad un pienakuma uzlikSanu
Valmieras novada domei nojaukt bdvi, sakara ar PaSvaldibas apelacijas stdzibu par
Administrativas rajona tiesas 18.10.2022. spriedumu, nosprieda apmierinadt lesniedzeja
pieteikumu dala un uzdot Valmieras novada domei pienemt [Emumu par biaves “Gdenstornis” ar
kadastra apziméjumu 9615 006 1910 026, kas atrodas Rigas iela 61B, Rujiena, nojauk3anas
procediras uzsakSanu. Administrativas apgabaltiesas 06.12.2023. spriedums lieta
Nr.A420162822 09.01.2024. ir stajies spéka.

Pasvaldibas dome 20.02.2024. pienéma Iemumu Nr.96 (protokols Nr.2, 73.§) “Par administrativa
akta izdoSanas termina pagarinaSanu par mantiskd zaudéjuma atlidzinajumu”, kura noléma
pagarinat lémuma par administrativa akta izdoSanu terminu Iidz 30.04.2024. un uzdot
lesniedzéjam iesniegt papildu informaciju par sniegtas juridiskas palidzibas apméru — sniegto
juridisko konsultaciju apjomu stundas, stundas likmi, noradot sastadito dokumentu veidus,
izmaksas par to sastadidanu, ka art izdevumu apméru un apjomu stundas par parstavibu tiesas
séde.

Pasvaldiba 01.03.2024. sanéma lesniedzé&ja 29.02.2024. iesniegumu — skaidrojumu Nr.34JFC
(Pasvaldiba registréts ar Nr.4.1.8.3/24/1338), kura pielikuma pievienoti Zvérinatu advokatu biroja
“JB” ("SIA “ZAB JB”) rékini un So rékinu atskaites ar sniegto pakalpojumu atSifréjumu.
Pasvaldiba 04.03.2024. véstulé Nr.4.1.8.3/24/1392 lesniedzéjam lddza Zvérinatu advokatu
biroja “JB” ("SIA “ZAB JB”) 01.11.2023. atskaiti Nr.JB21269.05 un 30.09.2022. aktu
Nr.JB21269.01, lai varétu veikt ar juridisko palidzibu saistito izmaksu atlidzinajuma apméra
izverteéjumu un aprékinu atbilstosi Ministru kabineta 2011.gada 8.novembra noteikumiem Nr.859
“Noteikumi par privatpersonai atlidzinamo juridiskas palidzibas izmaksu maksimalo apmeéru”
(turpmak — MK noteikumi Nr.859). Minétajos dokumentos noraditas vairakas darbibas un
kopéjais par $o darbibu veikS8anu patérétais stundu skaits, tau nav noradits katrai darbibai
patérétais stundu skaits un stundas likme.

Pasvaldiba 05.03.2024. sanéma lesniedzé&ja iesniegumu Nr.3A4AS (Pasvaldiba registréts ar
Nr.4.1.8.3/24/1470), kura lesniedzéjs norada, ka lesniedz&jam nav iespéju precizét treSo
personu sagatavotus dokumentus, savukart, nemot véra Satversmes tiesas 29.03.2022.
spriedumu Nr.2021-25-03, MK noteikumu Nr.859 normas ir atzitas par neatbilsto§am Latvijas
Republikas Satversmes 92.panta pirmajam teikumam, ciktal tas neparedz ar juridisko palidzibu
saistito nepiecieSamo izdevumu atlidzinajumu sapratiga apmera. lesniedzéja ieskata atlidzibas
apmeérs ir sapratigs, jo lieta ir izskatita gan iestade, gan divas tiesu instancés mutvardu procesa,
kur Pasvaldibu parstavéja divi parstavji. Mutvardu procesi Administrativaja apgabaltiesa ir
retums, kas norada uz lietas sarezgitibu un netipiskumu, kam nepilni divi tdkstoSi euro ir
atbilstosi.

Padvaldiba 25.03.2024. véstuleé Nr.4.1.8.3/24/1899 lesniedzéjam atkartoti IGdza precizét
Zvérinatu advokatu biroja “JB” ("SIA “ZAB JB”) 01.11.2023. atskaiti Nr.JB21269.05 un
30.09.2022. aktu Nr.JB21269.01, noradot katrai uzskaititajai darbibai patéréto stundu skaitu un
stundas likmi. Pasvaldiba véstulé citastarp noradija, ka ar juridisko palidzibu saistito izmaksu
atlidzindjuma apméra izvértéjums un aprékins ir veicams atbilstosi MK noteikumos Nr.859
ietvertajam reguléjumam, kas ar minéto Satversmes tiesas 25.03.2022. spriedumu atzits par
speka neesoSu, ciktal tas neparedz ar juridisko palidzibu saistito nepiecieSamo izdevumu
atlidzingjumu sapratigd apméra. Satversmes tiesas sprieduma noradits, ka tiesiskumam
neatbilstu tada situacija, ka valsts paredzétu pilna apméra atlidzinat pilnigi visus ar juridisko
palidzibu saistitos izdevumu bez jebkadas izvértéSanas (sk. Satversmes tiesas 07.02.2014.
sprieduma lieta Nr.2013-04-01 19.3.punktu). Vienlaikus Satversmes tiesa ir noradijusi, ka Iidz
bridim, kad stasies spéka reguléjums, ar kuru Ministru kabinets bas izpildijis savu pienakumu,
kas tam noteikts Satversmes 92. panta pirmaja teikuma, tiesibu normu piemérotajam tam
personam, kuram ar juridisko palidzibu saistiti izdevumi radusies valsts prettiesiskas ricibas
rezultata, tiestbas uz taisnigu tiesu janodroSina, tieSi piemérojot Satversmes 92.panta pirmo
teikumu un $a sprieduma atzinas un nosakot ar juridisko palidzibu saistito nepiecieSamo
izdevumu athdzinajumu sapratiga apmeéra (sk. Satversmes tiesas 25.03.2022. sprieduma lieta
Nr.2021-25-03 16.2.punktu).
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9.

10.

lesniedzéjs 29.03.2024. iesnieguma Nr.3AA4 (Pasvaldiba registréts 02.04.2024. ar
Nr.4.1.8.3/24/2015) atkartoti uzsvéra, ka vinam nav iespéju precizét treSo personu sagatavotus
dokumentus un vina ieskata visa vinam pieejama informacija ir iesniegta. lesniedzéja ieskata
Pasvaldibai nosutitajos dokumentos ir pietieckami liela detalizacijas pakape, lai Pasvaldibas
dome varétu veikt to izvértéSanu. Pieeja, ka dalu no iesniegtajiem dokumentiem PaSvaldibas
dome nevarétu izvértét, lesniedzgja ieskata ir neatbilstoSa Satversmes tiesas atzindm un ir
nepamatota. Tas, ka iesniegtd informacija kada dalad neatbilst Pasvaldibas domes vélmém
attieciba uz tas satura detalizacijas pakapi, nenozimé, ka tas liedz Pasvaldibas domei to attiecigi
vertet.

AtbilstoSi APL 62.panta pirmajai dalai, lemjot par tada administrativa akta izdoSanu, kurs varétu
bat nelabvéligs adresatam vai treSajai personai, iestade noskaidro un izvérté adresata vai treSas
personas viedokli un argumentus 3aja lietd. leverojot minéto, ka ari Pasvaldibas saraksti ar
lesniedzeju, secinams, ka lesniedzéja viedoklis lieta ir plasi noskaidrots rakstveida, tapéc
mutiska viedokla noskaidroSana nav nepiecieSama.

Lémuma pamatojums

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Pasvaldibas domes 2024.gada 20.februara saistoSo noteikumu Nr.118 “Valmieras novada
pasvaldibas nolikums” 74.punkta noteikts, ja persona apstrid administrativo aktu un prasa
atlidzinat mantiskos zaudéjumus vai personisko kaitéjumu, arT moralo kaitéjumu, tad par to
lemj Dome.
APL 93.panta treSa dala nosaka, ja atlidzindjums nav prasits vienlaicigi ar administrativa akta
vai faktiskas ricibas apstridéSanu vai parstdzeésanu, iesniegumu par atlidzinajumu var iesniegt
iestadei, kas nodarijusi zaudéjumus vai kaitéjumu. Atlidzinajumu iestadei var prastt, ja ir
pabeigta attiecigas administrativas lietas izskatiS8ana péc bitibas.
Nemot véra, ka [idz 8T léemuma pienemsanas bridim Ministru kabinets nav izpildijis Satversmes
tiesas 25.03.2022. sprieduma tam uzlikto pienakumu, kas tam
noteikts Satversmes 92.panta pirmaja teikuma, tiesibu normu piemérotdjam tdm personam,
kuram ar juridisko palidzibu saistiti izdevumi raduSies valsts prettiesiskas ricibas rezultata,
tiestbas uz taisnigu tiesu janodroSina, tieSi piemeérojot Satversmes 92.panta pirmo teikumu un
§& sprieduma atzinas un nosakot ar juridisko palidzibu saistito nepiecieSamo izdevumu
atlidzinajumu sapratiga apméra (sk. Satversmes tiesas 25.03.2022. sprieduma lieta
Nr.2021-25-03 16.2.punktu).
levérojot minéto, PasSvaldibas domei ir jasniedz vértéjums lesniedzéjam ar juridisko palidzibu
saistito izdevumu atlidzindjuma apméram, paredzot ar juridisko palidzibu saistito
nepiecie$amo izdevumu atlidzinajumu sapratiga apmeéra.
Ka ieprieks noradits, MK noteikumos Nr.859 grozijumi nav veikti — pédg&jie grozijumi izdariti
pirms Satversmes tiesas sprieduma — 07.04.2020. Konsultéjoties ar Tieslietu ministriju par
mehanismu, ka vertét izdevumu sapratigu apméru situacija, kad likumdevéjs attiecigu
izveértéjumu likumdoSanas procesa Vvél nav veicis, Tieslietu ministrija pauda viedokli
Pasvaldibas domei piemérot péc analogijas Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra
noteikumus Nr.1493 “Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas apjomu,
samaksas apméru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” (turpmak — MK
noteikumi Nr.1493). levérojot minéto, PasSvaldibas dome pieméros MK noteikumu Nr.1493
reguléjumu tiktal, ciktal tas ir labvéligaks lesniedzéjam, neka MK noteikumos Nr.859 noteiktais.
Satversmes tiesa sprieduma noradijusi, ka valstij nav pienakuma pilna apméra atlidzinat pilnigi
visus ar juridisko palidzibu saistitos izdevumus, kas raduSies, apstridot un parstdzot
administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 11. janija
léEmuma par tiesvedibas izbeigsanu lietd Nr. 2010-11-01 8. punktu). Tiesas pieejamiba bitiba
tiek nodroSinata, ja personai ir pietieckami plasas iespéjas izvéléties juridiskas palidzibas
sniedzé&ju no advokatu vidus un ja valsts ir izveidojusi tadu tiesisko reguléjumu, kas gadijum3,
kad lieta iz8kirta personai par labu, paredz ar So palidzibu saistito izdevumu atlidzinaSanu
sapratiga apméra (sal. sk. Satversmes tiesas 2014. gada 7. februara sprieduma lieta
Nr.2013-04-01 28. punktu). ArT Eiropas Savienibas Tiesa ir noradijusi, ka, lemjot par apmeéru,
kada atlidzinami ar juridisko palidzibu saistitie izdevumi, janem veéra, ciktal Sie izdevumi bijusi
sapratigi nepiecieSami un ciktal visi lietas dalibniekam radusies izdevumi nav parmérigi (sk.
Eiropas Savienibas Tiesas 2014. gada 13. februara sprieduma lietd C-530/11
3
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"Komisija/Apvienota Karaliste" 47.-49. punktu) (Satversmes tiesas 25.03.2022. sprieduma lieta
Nr.2021-25-03 11.punkts). Lidz ar to Satversmes tiesas atzinam atbilstoSs ir léemums, kura
netiek atlidzinati pieprasitie izdevumi bez jebkada vertéjuma. Satversmes tiesas sprieduma
apskatitais gadijums bija nesalidzinami laikietilpigaks un sarezgitaks, neka lesniedzéja
gadijums. Pasvaldibas domes ieskata izskatama lieta nav vértéjama ka seviski sarezgita vai
laikietilpiga, I1dz ar to ir sameérigi piemérot MK noteikumos Nr.859 noteiktos principus, proti —
vadoties péc maksimali noteikta atlidzinajuma apmeéra par atseviSkam juridiskas palidzibas
snieg8anas darbibam.

Atbilstodi MK noteikumu Nr.859 3.punktam valsts atlidzina izmaksas vienai personai $ada
apmera:

a. par sniegto juridisko konsultaciju — 30 euro stunda (MK noteikumu Nr.859 3.1.punkts; ne
vairak ka par piecam stundam vienas lietas ietvaros MK noteikumu Nr.859 4.punkts);

b. par iesnieguma, IlGguma, paskaidrojuma vai 8o dokumentu papildinajumu
sagatavo$anu — 26 euro (MK noteikumu Nr.859 3.5. un 3.6.punkts);

c. par parstavibu tiesas sédé — 40 euro (MK noteikumu Nr.859 3.7.punkts);

d. par iepaziSanos ar lietas materialu vienu séjumu vienas tiesas instances ietvaros —
20 euro (MK noteikumu Nr.859 3.8.punkts).

Saskana ar MK noteikumu Nr.859 3.'punktu papildus $o noteikumu 3.punktd minétajam
izmaksam valsts atlidzina arT pievienotas vértibas nodokla summu, ja juridiskas palidzibas
sniedzéjs ir registréjies ka pievienotas vértibas nodokla maksatajs un sava rékina par sniegto
palidzibu to ir ieklavis.

Atbilstodi MK noteikumu Nr.1493 9.punktam par juridisko palidzibu paredzéts $ads samaksas
apmers:

a. par sniegto juridisko konsultaciju — 30 euro stunda (MK noteikumu Nr.1493 9.1.punkts;
ne vairak par septinam stundam vienas lietas ietvaros (MK noteikumu Nr.1493
9.6. punkts));

b. par paskaidrojumu sagatavoSanu vai $o dokumentu papildindjumu sastadiSanu —
25 euro (MK noteikumu Nr.1493 9.5. un 9.6. punkts);

C. par parstavibu tiesas sédé — 40 euro (MK noteikumu Nr.1493 9.7. punkts).

levérojot minéto, ar juridisko palidzibu saistito izdevumu atlidzingjuma aprékins ir Sads.

Respektéjot Satversmes tiesas sprieduma atzinas, PaSvaldibas dome nepieméro MK

noteikumu Nr.859 5.punktu, kurs pielauj segt izdevumus ne vairak ka par piecu So noteikumu

3.2, 3.3., 34., 3.5, un 3.6.apakSpunkta minéto dokumentu sastadiSanu vienas lietas

ietvaros, bet nosaka segt izdevumus par visu atskaités uzskaitito dokumentu sagatavoSanu

(26 euro X 8 = 208 euro):

a. par 02.01.2023. rékinu Nr.JB21269-313389073 — 26 euro;

b. par 04.09.2023. rékinu Nr.JB21269-3209481908 — 26 euro;

c. par 30.09.2022. rékinu Nr.JB21269-311072814 — 26 euro x 2 = 52 euro, ka art 20 euro
(iepaziSanas ar lietas materialiem — 1 séjums), 60 euro (parstaviba tiesas sédée 1,5h);

d. par 03.10.2023. rékinu Nr.JB21269-3218785732 — 26 euro;

e. par 03.11.2023. rékinu Nr.JB21269-3228372983 — 26 euro x 2 = 52 euro, ka arT 20 euro
(iepaziSanas ar lietas materialiem — 1 séjums), 100 euro (parstaviba tiesas sédé 2,5h);

f. par 04.12.2023. rekinu Nr.JB21269-3239746425 — 26 euro;

g. nemot véra, ka konsultaciju apmeéru stundas lesniedzéjs nav noradijis, atlidzinajums par
to tiek aprékinats atbilstoSi maksimali noteiktajam apméram MK noteikumos Nr.1493
(salidzino8i MK noteikumos Nr.859 noteikts mazaks apmérs) — par sniegto juridisko
konsultaciju — 30 euro stunda (MK noteikumu Nr.1493 9.6. punkts; ne vairak par septinam
stundam vienas lietas ietvaros MK noteikumu Nr.1493 10.punkts) — 30 euro x 7 = 210
euro.

21. Kopa atlidzinama summa veido 618 EUR (seSi simti astonpadsmit euro, O centi) plus pievienotas
vértibas nodoklis.

Lemums

Nemot vera iepriekS minéto un pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 93.panta treSo dalu,
Pasvaldibas domes 2024.gada 20.februara saistoSo noteikumu Nr.118 “Valmieras novada
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pasvaldibas nolikums” 74.punktu, Pasvaldibas domes tautsaimniecibas un attistibas komitejas
sédes 11.04.2024. atzinumu,

Pasvaldibas dome, balsojot: ar 17 balsim “Par” (Andrejs Gluhovs, Andris Klepers, Edgars Grandans,
Edvins Straume, Guntars Strombergs, Guntis Gladkins, Janis Baiks, Janis Dainis, Janis Olmanis,
Janis Upenieks, Kaspars Klavins, Mareks Bérzins, Reinis Muiznieks, RiCards Gailums, Toms
Upners, Uldis Jansons, Vugars Ecmanis), “Pret” — nav, “Atturas” — nav, nolem;j:

1. atlidzinat lesniedzéjam mantisko zaudé&jumu, ko veido ar juridisko palidzibu saistitie
izdevumi 618 EUR (seSi simti astonpadsmit euro, O centi) apméra plus pievienotas vértibas
nodoklis;

2. uzdot Pasvaldibas Centralas administracijas struktdrvienibai “Gramatvedibas nodala” péc
lemuma spéka stdSanas parskaitit uz lesniedzéja AS Swedbank kontu
Nr.LV47HABAQ0551043426459 Sa lemuma 1.punkta noteikto zaud€juma atlidzingjumu no
Ruajienas apvienibas parvaldes budzeta;

3. Iémums stajas spéka 2024.gada 25.aprili.

Piemeérotas tiesibu normas

1. Latvijas Republikas Satversmes 92.pants;

2. Administrativa procesa likuma 62.panta pirma dala; 93.panta tresa dala;

3. Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudé&jumu atlidzinasanas likuma 2.panta tresa dala, 7.panta
tresa dala;

4. Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumus Nr.1493 “Noteikumi par valsts
nodroSinatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apméru, atlidzinamajiem izdevumiem un
to izmaksas kartibu” 4., 9. un 10.punkts;

5. Ministru kabineta 2011.gada 8.novembra noteikumiem Nr.859 “Noteikumu par privatpersonai
atlidzinamo juridiskas palidzibas izmaksu maksimalo apméru” 3.punkts;

6. Padvaldibas domes 2024.gada 20.februara saistoSo noteikumu Nr.118 “Valmieras novada
pasvaldibas nolikums” 74.punkits.

Izvertéta dokumentacija
1. Administrativas rajona tiesas 18.10.2022. spriedums lieta Nr.A420162822 (A42-01628-22/45);
2. Administrativas apgabaltiesas 06.12.2023. spriedums lieta Nr.A420162822 (AA43-0413-23/2);
3. lesniedzéja 22.01.2024. iesniegums (Pasvaldiba 23.01.2024. registréts ar Nr.4.1.8.3/24/455);
4. PaSvaldibas domes 20.02.2024. Iemums Nr.96 (protokols Nr.2, 73.§) “Par administrativa akta
izdoSanas termina pagarinaSanu par mantiska zaudéjuma atlidzinajumu” uz 2 lappusém;

5. lesniedzéja 29.02.2024. iesniegums — skaidrojums Nr.34JFC (PaSvaldiba 01.03.2024.
registréts ar Nr.4.1.8.3/24/1338) uz 13 lappusém;

6. Pasvaldibas 04.03.2024. véstule Nr.4.1.8.3/24/1392 uz 1 lappuses;

7. lesniedzéja 05.03.2024. iesniegums Nr.3A4AS (Pasvaldiba registréts ar Nr.4.1.8.3/24/1470) uz
1 lappuses;

8. Pasvaldibas 25.03.2024. véstule Nr.4.1.8.3/24/1899 uz 1 lappuses;

9. lesniedzéja 29.03.2024. iesniegums Nr.3AA4 (PasSvaldiba registréts 02.04.2024. ar

Nr.4.1.8.3/24/2015) uz 2 lappusém;

10. Satversmes  tiesas  25.03.2022. spriedums  lieta Nr.2021-25-03. Pieejams:
(https://likumi.lv/ta/id/331135-par-ministru-kabineta-2011-gada-8-novembra-noteikumu-nr-
859-noteikumi-par-privatpersonai-atlidzinamo-juridiskas-palidzibas-izma)

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta pirmo un otro dalu Iémums stijas spéka ar ta
pazinoSanas bridi. AtbilstoSi PazinoSanas likuma 9.panta otrajai dalai dokuments, kas sutits pa elektronisko
pastu, uzskatams par pazinotu otraja darba diena péc ta nosatisanas.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 79.panta pirmo dalu, 188.panta pirmo dalu un 189.panta pirmo
dalu 8o Iemumu administrativa akta adresats var parstdzét viena ménesa laika Administrativas rajona tiesas
attiecigaja tiesu nama péc pieteicéja adreses (juridiska persona — péc juridiskas adreses).
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Domes priekSsedétajs (personiskais paraksts) Janis Baiks



